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Geachte Statengriffier, 
 
 
Hierbij sturen wij u ter kennisname van alle Statenleden het rapport wat in opdracht van de gedeputeerde door de 
Faunabeheereenheid Zeeland is opgesteld. Naar aanleiding van dit rapport hebben wij een advies aan het college 
van GS gezonden wat wij bij alle Statenleden onder de aandacht willen brengen. 
 
Het advies is van de organisaties die de jagers in Zeeland vertegenwoordigen. 

 
- De Koninklijke Nederlandse Jagersvereniging 
- De Nederlandse Organisatie voor jacht en Grondbeheer  

 
Aangezien de beleidskeuze die het College van GS zal moeten maken gevolgen zal hebben voor de wijze waarop 
Zeeland wil omgaan met de voor de provincie karakteristieke fauna, vinden wij dat alle Statenleden kennis moeten 
nemen van het rapport en ons advies. 
 
Daarom verzoeken wij u deze stukken onder alle Statenleden te verspreiden. 
Kunt u mij informeren als deze verspreiding heeft plaatsgevonden? 
 
Met vriendelijke groet, 

Koninklijke Nederlandse Jagersvereniging 
 
 

 
Regiomanager 
 
 
M 06  @jagersvereniging.nl 
Prinses Marielaan 2 • Postbus 1165 • 3800 BD Amersfoort • T (033) 461 98 41 • www.jagersvereniging.nl 
Regiokantoor Zeeland en Noord-Brabant • Portugalstraat 26 • 4614 JM Bergen op Zoom 
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   Aan: 
   De leden van het College van Gedeputeerde Staten 
   van de provincie Zeeland. 
 
 

Burgh-Haamstede;  2 februari 2018 
 
 

Betreft:  Advies naar aanleiding van rapport bureau Wing / ATKB 
  “Met de vos aan tafel” 
 
 
Geacht College, 
 
De Koninklijke Nederlandse Jagersvereniging (KNJV) en Nederlandse Organisatie voor Jacht en Grondbeheer 
(NOJG), de vertegenwoordigende organisaties namens de jagers in Zeeland, hebben kennis genomen van het 
rapport dat door bureau Wing in samenwerking met ATKB, is opgesteld.  Het rapport, in opdracht van de 
Faunabeheereenheid Zeeland opgesteld, heeft als doel het effect van de kolonisatie van de vos in Zeeland 
inzichtelijk te maken. Die opdracht bestond uit twee onderdelen; Een literatuuronderzoek waarbij een 
beknopte inventarisatie is gemaakt van het voorkomen en de dichtheden van de vos in Zeeland en welke 
economische, maatschappelijke en ecologische effecten het voorkomen van de vos verder heeft of kan 
hebben. 
 
Separaat heeft de Faunabeheereenheid u een advies toegezonden waarin zij aangeeft hoe zij denkt dat het 
beleid zou kunnen worden ingevuld. Dit is voor zowel de KNJV als de NOJG de omgekeerde wereld.  Het is  
aan u om te besluiten, en de beleidsmatige invulling vast te stellen. De Faunabeheereenheid dient uw beleid 
te verwerken in een faunabeheerplan en de uitvoering te regelen. Wij betreuren het  dat het advies van de 
Faunabeheereenheid niet is gebaseerd  op een heldere en duidelijke bestuurlijke keuze maar op een 
compromis. In veel gevallen is een compromis prima, maar in dit geval doet het afbreuk aan de keuze- 
mogelijkheden die op basis van het Rapport “Met de vos aan tafel” aan u worden voorgelegd. (pagina 34 van 
dat rapport, hoofdstuk 4). Bovendien verwachten wij, gebaseerd op het rapport en onderzoek in andere 
kustgebieden (Altenburg en Wymenga / Vogelbescherming 2014), dat dit advies zal leiden tot een 
onomkeerbare aanslag op de Zeeuwse weide- en kustvogels en andere bodembewoners, waarvoor u een 
internationale beleidsverantwoordelijkheid heeft. Deze verantwoordelijkheden stijgen uit boven ambities 
van individuele grondeigenaren. 
 
In het rapport komt duidelijk naar voren dat niet, of ten dele ingrijpen, op termijn consequenties heeft voor 
traditionele kenmerkende Zeeuwse soorten. Op pagina 36 van het rapport wordt mede daarom aangestuurd 
op een “Zeelandbrede” aanpak. Het advies van de Faunabeheereenheid gaat daar jammer genoeg aan 
voorbij.  
“De FBE adviseert om alleen een combinatie van de scenario’s ‘Lokaal maatwerk’  en  ‘Geen plaats in de 
Zeeuwse natuur’ toe te passen.”  
 
Het advies van de faunabeheereenheid is de meest bureaucratische en leidt tot het per situatie bewijzen dat 
ingrepen uit het oogpunt van (fauna) belangen noodzakelijk is en er geen andere opties zijn. U begrijpt dat 
dit haast onmogelijk is en dat veelvuldig de weg naar de rechter zal worden gezocht om voor- en 
tegenargumenten af te wegen. Een rechter weegt dan per keer welke belangen prevaleren. Dus met 
dergelijke onduidelijke keuzes doet u afbreuk aan uw rol om op provinciaal niveau een duidelijk beleidskader 
te creëren.  
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U heeft nu de kans om in beleid vast te leggen welke belangen in Zeeland prevaleren. De traditionele 
Zeeuwse rijke fauna, zonder de aanwezigheid van een recent verschenen grote predator als de vos! (keuze 
“Geen plaats voor vossen in de Zeeuwse natuur”).  Vanuit dit beleidskader is de uitwerking voor de 
Faunabeheereenheid een stuk eenvoudiger en de weg naar de rechter (nagenoeg) onmogelijk. Laat u niet 
misleiden door begrippen als ‘gunstige staat van instandhouding’. Dit criterium wordt bezien vanuit een 
landelijk perspectief. In andere provincies wordt in de gunstige staat van vossen immers meer dan voorzien. 
U, GS in Zeeland, kan en mag tot andere biodiversiteitskeuzes komen. 
 
Uit het advies van de Faunabeheereenheid blijkt onvoldoende de verplichting van alle betrokken partijen, 
zowel jachthouders als terreineigenaren, om aan noodzakelijk beheer mee te werken. Wij adviseren u in uw 
besluit hier aandacht aan te geven. Immers, het niet meewerken van bij het beheer betrokken partijen zal 
leiden tot ongewenste resultaten. Slechts een gezamenlijke aanpak kan leiden tot succes. De 
Faunabeheereenheid adviseert zones van 3 km rondom probleemlocaties. Dit druist in tegen een provincie- 
brede aanpak. Daarnaast wordt in de literatuur zelfs gesproken over zones van 30 km omdat er anders 
continue aanvulling is en ingrepen geen duurzame oplossing bieden.  
 
Intensieve bestrijding van vossen is alleen effectief indien voldoende mogelijkheden en middelen naast de 
verhoogde inzet beschikbaar zijn en alle grondgebruikers en -eigenaren meedoen in een ruim gebied 
(minimaal 10 km, vanwege de actieradius van vossen) rondom weidevogelgebieden, gebieden met  
kustvogels, kwetsbare gebieden waaronder ook de vele N2000 gebieden (die niet in het advies van de 
Faunabeheereenheid zijn meegenomen) en gebieden waar predatie door vossen van invloed is of kan 
worden op de stand en ontwikkeling van bodembroeders en -bewoners en schade kan veroorzaken aan 
bedrijfsmatige activiteiten. De kans op succes is het grootst wanneer alle maatregelen Zeeland-breed en  
jaarrond worden toegestaan, uitgevoerd door alle grondgebruikers en jachthouders.  
 
Hiermee voorkomt u nodeloze discussie en bureaucratie. Schade aan waterkeringen, N2000 
weidevogelgebieden, kustbroedgebieden en (kippen)bedrijven met schade zullen tot het verleden behoren.  
Er zal herstel optreden van predatiegevoelige soorten in hun verspreiding en hun aantallen.    
 
Tot slot: U staat nu voor de keuze en de kans om de karakteristieke Zeeuwse fauna nog te behouden, te 
stimuleren en te beschermen door een stringent beheer. Het nalaten daarvan staat niet alleen op gespannen 
voet met Europese wetgeving en provinciaal beleid, maar biedt ook geen herkansing indien de 
vossenpopulatie zich verder uitbreidt en verdicht en soorten gaan verdwijnen. Laat uw motto zijn; “Ons 
Zeeuwen ben zunig, vooral op onze kenmerkende rijke fauna” 
 
Wij bieden u, indien gewenst, onze kennis aan bij het opstellen van een beleidsdocument dienaangaande. 
Daarnaast verzoeken wij u ons omtrent de besluitvorming op de hoogte te houden. 
 
Hoogachtend, 
KONINKLIJKE NEDERLANDSE JAGERSVERENIGING  Nederlandse Organisatie voor Jacht en Grondbeheer 
 
 
 
Martin Groenendijk     Huig Bode 
Voorzitter Zeeland     Voorzitter Zeeland 

 
 
 
 
Een afschrift van deze brief wordt gezonden aan: 
- Alle Statenleden 
- FBE Zeeland 
- Alle WBE’s in Zeeland  
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