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Sent: Monday, October 5, 2020 11:09:57 
To: statengriffier 
Cc:
Subject:  Agroforestry en verdienmodellen  
Attachments: nieuwsbrief 13.pdf; nieuwsbrief 14.pdf 
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Aan Provinciale Staten van Zeeland, 

Geachte Statenleden, 

Het hierna volgende is voor u mogelijk van interesse, mede met het oog op het besluit om breed in te 

gaan zetten op de ontwikkeling van agroforestry in Zeeland (en de daarbij horende verdienmodellen). 

Klimaatakkoord 2019 

In het Klimaatakkoord 2019 is in het onderdeel Landbouw en Landgebruik - naast de aanplant van 

duizenden ha nieuw bos - ook ingezet op de realisatie van 25.000 ha agroforestry tussen nu en 2030. En 

het College van Rijksadviseurs heeft op basis van de uitkomst van de Prijsvraag Brood en Spelen de 

regering onlangs zelfs geadviseerd om te streven naar 100.000 ha in die periode. 

Ambities die bijvoorbeeld ook uit de vorig jaar door minister van LNV Carola Schouten gepresenteerde 

Realisatiepla  Visie LNV, Op eg et ee  ieu  perspe tief  aar ore  ko e : 
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Ambities die worden ondersteund door Wageningen University & Research worden gedragen (zie 

bijvoorbeeld deze link: https://www.wur.nl/nl/nieuws-wur/Show/Agroforestry-wordt-nieuwe-

standaard-voor-duurzame-landbouw.htm en deze: https://www.wur.nl/nl/project/5-vragen-over-

Agroforestry-bomen-en-landbouw-op-een-perceel.htm; zie ter algemene informatie verder ook nog onze 

laatste hierbij gevoegde nieuwsbrieven). Ambities ook die in een vol land als het onze eigenlijk alleen 

maar haalbaar zijn op landbouwgrond en dus ook alleen maar samen met boeren en andere 

grondeigenaren. 

Aanplantsubsidie 

Boeren en grondeigenaren die (forse) stappen op het gebied van agroforestry willen zetten en 

overheden en andere partijen die het Klimaatakkoord moeten gaan uitvoeren, hebben elkaar dus hard 

nodig. Het is dan ook niet zo gek dat in datzelfde Klimaatakkoord staat (zoals onlangs door minister 

Carola Schouten ook nog eens bevestigd tijdens een overleg in de Tweede Kamer) dat er nog dit jaar een 

su sidieregeli g oor de aa pla t a  o e , houtige la ds hapsele e te  e  agroforestry op
la d ou edrij e  komt. Een subsidie die in een buurland als België bijvoorbeeld intussen alweer jaren 

bestaat. 

Carbon credits 

Maar financiële hulp hoeft niet alleen maar van de overheid te komen. In datzelfde Klimaatakkoord 

wordt namelijk ook gewezen op het in dit kader inzetten van zogenaamde carbon credits: verhandelbare 

certificaten die kunnen worden gekocht door particulieren, bedrijven en andere partijen die hun CO2-

uitstoot (vrijwillig) willen compenseren. Daarom laten we op dit moment samen met Staatsbosbeheer en 

de Bosgroepen binnen het kader van de Green Deal Nationale Koolstofmarkt een zogenaamd 

methodedocument opstellen voor de financiering van de aanplant van nieuwe bossen en van bomen en 

a dere houtige ge asse  op la d ou gro d agroforestry . Zo  ethodedo u e t moet er mede voor 

gaan zorgen dat de vastlegging van CO2 in hout ook in de beloofde mate en voor lange tijd daadwerkelijk 

(en dus controleerbaar) wordt gerealiseerd. E.e.a. sluit ook aan op deze afspraak in het Klimaatakkoord: 

Partijen (Rijksoverheid, provincies, gemeenten, waterschappen, infrabeheerders, landbouwers, 

grondeigenaren) benutten gezamenlijk kansen om het areaal bos en natuur, en aantallen bomen 

daarbuiten te vergroten. 

Er wordt op dit moment met ondersteuning van een subsidie van het ministerie van LNV gewerkt aan de 

oprichting van een koolstofbank die de certificaten voor de vastlegging van CO2 in hout moet gaan 

uitge e . Bij ee  ergelijk aar progra a dat al at la ger loopt aluta oor ee  gaat het ter 
indicatie) om een opbrengst van 400 tot 700 euro per ha per jaar voor een grondeigenaar, maar om 

https://scanmail.trustwave.com/?c=8790&d=g-P636OXDuZg6GMZ-dd-0YVTU7R_A11HkFWT-ke5ug&u=https%3a%2f%2fwww%2ewur%2enl%2fnl%2fnieuws-wur%2fShow%2fAgroforestry-wordt-nieuwe-standaard-voor-duurzame-landbouw%2ehtm
https://scanmail.trustwave.com/?c=8790&d=g-P636OXDuZg6GMZ-dd-0YVTU7R_A11HkFWT-ke5ug&u=https%3a%2f%2fwww%2ewur%2enl%2fnl%2fnieuws-wur%2fShow%2fAgroforestry-wordt-nieuwe-standaard-voor-duurzame-landbouw%2ehtm
https://scanmail.trustwave.com/?c=8790&d=g-P636OXDuZg6GMZ-dd-0YVTU7R_A11HkF_GqkW4vQ&u=https%3a%2f%2fwww%2ewur%2enl%2fnl%2fproject%2f5-vragen-over-Agroforestry-bomen-en-landbouw-op-een-perceel%2ehtm
https://scanmail.trustwave.com/?c=8790&d=g-P636OXDuZg6GMZ-dd-0YVTU7R_A11HkF_GqkW4vQ&u=https%3a%2f%2fwww%2ewur%2enl%2fnl%2fproject%2f5-vragen-over-Agroforestry-bomen-en-landbouw-op-een-perceel%2ehtm
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welke bedragen het in dit geval gaat, moet nog nauwkeurig worden berekend. Samen met de 

aanplantsubsidie voor bomen op landbouwgrond (initieel) komen deze certificaten (structureel > 

beheer) al aardig i  de uurt a  de i ulli g a  de sli e fi a iële prikkels  die olge s het PBL 
nodig zijn om tot opschaling van natuurinclusieve landbouw te komen. 

Daarnaast wordt er nog gekeken naar de mogelijkheden van de ontwikkeling van andere slimme 

financiële prikkels. Zo gaan we op dit moment samen met andere partijen en gebruik makend van de 

ervaring die we tot nog toe hebben opgedaan bij het opstellen van het methodedocument voor de 

vastlegging van CO2 in hout, na wat de mogelijkheden zijn van een programma gericht op de 

ontwikkeling van certificaten voor de vastlegging van CO2 in de bodem (zie in dat kader ook het citaat 

hierboven voor de relatie tussen organische stofgehalte en het watervasthoudend vermogen van de 

bodem). 

Bio credits 

En als het gaat om het herstel van biodiversiteit op het boerenland werken Wageningen Environmental 

Research en het Louis Bolk Instituut op dit moment in opdracht van de Rabobank en het Wereld Natuur 

Fonds bijvoorbeeld aan onderdelen van de Biodiversiteitsmonitor Melkveehouderij. Een instrument dat 

een belangrijke rol kan gaan spelen in het Deltaplan Biodiversiteitsherstel. Het zou interessant kunnen 

zijn als daarbij ook een soort bio credits zouden kunnen worden ontwikkeld, analoog aan carbon credits 

als het gaat om de vastlegging van CO2 in hout en in de bodem. 

Wet- en regelgeving 

Wet- en regelgeving was tot nog toe een belangrijke sta in de weg als het gaat om het combineren van 

landbouw en natuur. Of, zoals bij agroforestry/agrobosbouw, om de combinatie van landbouw en 

bosbouw. Was, want dat is binnenkort anders. Als het om de aanplant van bomen op landbouwgrond 

gaat, vormt de daarmee samenhangende afwaardering van de betreffende grond van landbouw naar 

natuur (en het daarmee wegvallen van EU-subsidies e.d.) voor een grondeigenaar vaak een 

onoverkomelijk probleem (of kan de compensatie van die afwaardering provincies als Brabant veel geld 

kosten). Er wordt op dit moment door het ministerie van LNV en de RVO echter gewerkt aan de 

toekenning van een gewascode als het bij de aanplant van bomen op landbouwgrond gaat om een vorm 

van agroforestry, zodat er binnenkort al geen sprake meer hoeft te zijn van afwaardering van grond en 

het daarmee wegvallen van EU-subsidies e.d. voor de grondeigenaar. 
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Verdienmodellen 

Op basis van (om te beginnen) deze vormen van verwaarden van ecosysteemdiensten werken we op dit 

moment (in een team van deskundigen op het gebied van bijvoorbeeld wet- en regelgeving, 

communicatie, participatie, permacultuur, landschapsinrichting, bodem en water) aan het 

opstellen/uitwerken van inrichtingsplannen en verdienmodellen voor projecten op het gebied van agro-

ecologische vormen van landbouw als agrobosbouw/agroforestry, voor een deel gerelateerd aan ons 

concept Landerijgoed gericht op overgangszones stad <> platteland en natuur <> (intensieve) landbouw 

(zie ook onze website voor meer informatie over dat concept). 

Verdienmodellen die we mogelijk ook gaan inbrengen in de Green Deal Agrobosbouw aan het opstellen 

waarvan we op dit moment werken in overleg met de RVO en het ministerie van LNV (dat in dit kader 

ook optreedt namens de ministeries van EZK, IenW en BZK). Verdienmodellen ook die we in de praktijk 

willen gaan toepassen. Mocht de provincie belangstelling hebben voor relevante praktische 

toepassingen op dit gebied (in de vorm van onderzoekpilots e.d.), dan staan we daar samen met ons 

team natuurlijk altijd voor open. 

Met vriendelijke groet, 

Agrobosbouw NL 
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Zoals bekend is in het Klimaatakkoord 2019 in het onderdeel Landbouw en Landgebruik, naast de aanplant 

van duizenden ha nieuw bos, ook ingezet op de realisatie van 25.000 ha agrobosbouw tussen nu en 2030. 

Ambities die in een vol land als het onze eigenlijk alleen maar haalbaar zijn op landbouwgrond en dus ook 

alleen maar samen met en door boeren. Boeren (en andere grondeigenaren) die stappen op het gebied van 

agrobosbouw willen zetten en overheden en andere partijen die het Klimaatakkoord moeten uitvoeren, 

hebben elkaar dus hard nodig. Het is dan ook niet zo gek dat in datzelfde Klimaatakkoord staat dat er een 

subsidieregeling voor de aanplant van “bomen, houtige landschapselementen en agroforestry op land-

bouwbedrijven” komt. Een subsidie die in een buurland als België bijvoorbeeld intussen al jaren bestaat. 

carbon credits 

Maar financiële hulp hoeft niet alleen maar van de overheid te komen. In datzelfde Klimaatakkoord wordt 

namelijk ook gewezen op het in dit kader inzetten van zogenaamde carbon credits: verhandelbare 

certificaten die kunnen worden gekocht door particulieren, bedrijven en andere partijen die hun CO2-

uitstoot (vrijwillig) willen compenseren. Daarom laat Staatsbosbeheer op dit moment samen met ons en de 

Unie van Bosgroepen binnen het kader van de Green Deal Nationale Koolstofmarkt een zogenaamd 

methodedocument opstellen voor de financiering van de aanplant van nieuwe bossen en van bomen en 

andere houtige gewassen op landbouwgrond (agrobosbouw). Zo’n methodedocument moet er mede voor 

gaan zorgen dat de vastlegging van CO2 in hout ook in de beloofde mate en voor lange tijd daadwerkelijk 

(en dus controleerbaar) wordt gerealiseerd. 

Er wordt op dit moment met ondersteuning van een subsidie van het ministerie van LNV gewerkt aan de 

oprichting van een koolstofbank die de certificaten voor de vastlegging van CO2 in hout moet gaan 

uitgeven. Bij een vergelijkbaar programma dat al wat langer loopt (‘valuta voor veen’) gaat het ter indicatie 

om een opbrengst van 400 tot 700 euro per ha per jaar voor een grondeigenaar, om welke bedragen het in 

dit geval gaat, moet nog nauwkeurig worden berekend. Samen met de aanplantsubsidie voor bomen op 

landbouwgrond (initieel) komen deze certificaten (structureel > beheer) al aardig in de buurt van de 

invulling van de “slimme financiële prikkels” die volgens het PBL nodig zijn om tot opschaling van 

natuurinclusieve landbouw te komen. 

bio credits 

Daarnaast wordt er nog gekeken naar de mogelijkheden van de ontwikkeling van andere slimme financiële 

prikkels (PBL). Zo gaan we op dit moment samen met andere partijen na wat de mogelijkheden zijn van een 

programma gericht op de ontwikkeling van certificaten voor de vastlegging van CO2 in de bodem. En als het 

gaat om het herstel van biodiversiteit op het boerenland werken Wageningen Environmental Research en 

het Louis Bolk Instituut op dit moment al in opdracht van de Rabobank en het Wereld Natuur Fonds 

bijvoorbeeld aan onderdelen van de Biodiversiteitsmonitor Melkveehouderij. Een instrument dat een 

belangrijke rol kan gaan spelen in het Deltaplan Biodiversiteitsherstel. Het zou interessant kunnen zijn als 

daarbij ook een soort bio credits zouden kunnen worden ontwikkeld, analoog aan carbon credits, maar dan 

gericht op verbetering van de biodiversiteit. 
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verdienmodellen 

Op basis van deze vormen van verwaarden van ecosysteemdiensten werken we op dit moment in een 

breed samengesteld team aan het opstellen/uitwerken van verdienmodellen voor projecten op het gebied 

van agro-ecologische vormen van landbouw als agrobosbouw, voor een deel (maar niet uitsluitend) 

gerelateerd aan ons concept landerijgoed (zie onze vorige nieuwsbrief voor nadere informatie daarover). 

Verdienmodellen die we mogelijk ook gaan inbrengen in de Green Deal Agrobosbouw aan het opstellen 

waarvan we op dit moment werken in overleg met de RVO en het ministerie van LNV (dat in dit kader ook 

optreedt namens de ministeries van EZK, IenW en BZK) en dat primair is gericht op aanpassingen in de 

huidige wet- en regelgeving (zie ook het volgende onderwerp). 

Van de verdere ontwikkelingen op dit gebied zullen we u via onze nieuwsbrieven op de hoogte blijven 

houden (staat u nog niet ingeschreven voor onze nieuwsbrieven? Stuur dan een mailtje met als onderwerp 

‘nieuwsbrief’ naar info@agrobosbouw.nl). 

Schriftelijke vragen Tweede Kamer over agrobosbouw 

Op dinsdag 23 juni heeft het Tweede Kamerlid Carla Dik-Faber (ChristenUnie) - na overleg met ons - de 

volgende schriftelijke vragen over agrobosbouw voorgelegd aan minister Carola Schouten van LNV: 

1. Bent u bekend met het concept van agrobosbouw, niet te verwarren met voedselbos, waarbij meerjarige 

planten (zoals bomen, struiken of kruiden) worden gecombineerd met éénjarige planten (zoals groenten en 

granen) en/of vee? 

2. Ziet u voor agro-ecologische vormen van landbouw als agrobosbouw kansen om een belangrijke bijdrage te 

leveren aan beleidsdoelstellingen uiteenlopend van koolstofvastlegging en biodiversiteit tot bodemverbetering 

en waterkwaliteit? Zo ja, hoe? 

3. Kunt u aangeven of en, zo ja, hoe er wordt gekeken naar de mogelijkheden die agro-ecologische vormen van 

landbouw als agrobosbouw bieden bij de realisatie van de Bossenstrategie? 

4. Welke mogelijkheden om agro-ecologische vormen van landbouw zoals agrobosbouw te stimuleren dan wel te 

faciliteren heeft u voor ogen? 

5. Op welke wijze kan het bestaande/nieuwe Europese Gemeenschappelijk Landbouwbeleid hier volgens u aan 

bijdragen, bijvoorbeeld als vergroeningsmaatregel (pijler 1) of als natuur- en landschapselementen (pijler 2)? 

mailto:info@agrobosbouw.nl
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6. Deelt u de conclusie dat de huidige wet- en regelgeving en de daarin opgenomen scheiding tussen landbouw en 

natuur onvoldoende perspectief biedt aan agrariërs om over te schakelen op agro-ecologische vormen van 

landbouw als agrobosbouw? 

7. Bent u bereid om in de Wet natuurbescherming (Wnb) een uitzondering te maken voor agro-ecologische 

vormen van landbouw zoals agrobosbouw, waardoor agrobosbouw beschouwd wordt als onderdeel van het 

landbouwsysteem en niet gezien wordt als houtopstand? 

8. Kunt u aangeven hoe u wilt voorkomen dat agrariërs bij de omschakeling naar agro-ecologische vormen van 

landbouw als agrobosbouw (mede dankzij de huidige wet- en regelgeving) worden geconfronteerd met een 

forse afwaardering van hun grond van landbouw naar natuur? 

9. Bent u bereid om in overleg te treden met decentrale overheden om uitzonderingen te bepleiten in lokale en 

provinciale regels die de aanplant van bomen op landbouwgronden mogelijk maken (landschappelijke 

inpassing, openheid, cultureel landschap etc.)? 

10. Welke mogelijkheden ziet u voor agrariërs om tot structurele verdienmodellen te komen voor agro-ecologische 

vormen van landbouw, waaronder agrobosbouw? Kunnen carbon-credits daarbij op enigerlei wijze een rol 

spelen? 

11. Kunt u aangeven of het agrarisch onderwijs voldoende inspeelt op nieuwe agro-ecologische vormen van 

landbouw zoals agrobosbouw? Bent u bereid hierover in overleg te gaan met het agrarisch onderwijs? 

12. Welke mogelijkheden (Green Deal, subsidie-instrumentarium of anderszins) heeft u om boeren te verleiden 

over te stappen op agro-ecologische vormen van landbouw zoals agrobosbouw? 

13. Op welke wijze wilt u de doelstelling uit het klimaatakkoord voor 25.000 hectare agrobosbouw realiseren? 

14. Is reeds gestart met het in het klimaatakkoord opgenomen ‘Aanvalsplan versterking landschappelijke identiteit 

via landschapselementen’, welke partijen zijn daarbij betrokken en wat is hun bijdrage? 

15. Hoe staat u tegenover een Ontwikkelmaatschappij Agrobosbouw? Kunt u aangeven wat de actuele stand van 

zaken is bij de ontwikkeling van de ‘subsidieregeling voor bomen, houtige landschapselementen en 

agroforestry op landbouwbedrijven’? 

16.Welke rol ziet u weggelegd voor agrobosbouw in bijvoorbeeld ‘oranje’ overgangsgebieden, in aansluiting op 

het Nationaal Natuurnetwerk, zoals de commissie Remkes die beschrijft in ‘Niet alles kan overal’? 

Kamervragen moeten formeel binnen een termijn van drie weken (of na een uitstelbericht zes weken) 

worden beantwoord. In een volgende nieuwsbrief zullen we aandacht besteden aan de antwoorden. 

Masterplan Agroforestry 

Op verzoek van het Ministerie van LNV heeft het Louis Bolk Instituut (LBI) onlangs het ‘Masterplan 

Agroforestry, advies voor het realiseren van een schaalsprong van agroforestry in Nederland’ opgesteld: 

“De stip aan de horizon die daarbij is gehanteerd is om 25.000 hectare aan agroforestry in 2030 te 

realiseren, waarvan minimaal 1.000 hectare aan voedselbos.” Het is in onze ogen helaas niet geworden wat 

we ervan hadden verwacht. Zo kan agrobosbouw bijvoorbeeld echt wel meer zijn dan rijen bomen die op 

vaste afstanden van elkaar zijn aangeplant. Maar we laten een nader oordeel hierover natuurlijk graag aan 

u als lezer over. Daarom hebben we dit advies op onze website opgenomen onder ‘publicaties’. 
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Duurzame schaalsprong voedselbosbouw 

Aansluitend op dat advies heeft de Stichting Voedselbosbouw NL het advies ‘Duurzame Schaalsprong 

voedselbosbouw, een masterplan voor de realisatie van minimaal 1.000 hectare voedselbossen op 

Nederlandse landbouwgronden in de periode 2020-2030’ opgesteld. Dit advies komt al direct bij eerste 

lezing over als een stuk professioneler, breder opgezet en beter onderbouwd. Wat opvalt, is dat daar waar 

het LBI wat de begroting betreft voor de eerste 5 jaar uitkomt op een gemiddeld bedrag per jaar van ruim 

400.000 euro (exclusief BTW), zonder een indicatieve financieringsopzet, de Stichting Voedselbosbouw NL 

uitkomt op een gemiddeld bedrag per jaar van ruim 1.250.000 euro (exclusief BTW), maar hier wel inclusief 

een indicatieve financieringsopzet. Ook dit stuk hebben we onder ‘publicaties’ opgenomen op onze 

website, bijvoorbeeld om zelf een oordeel te kunnen vormen over welke van die twee bedragen het meest 

reëel is. 

Over vertrekpunten en richtpunten 

Wat in de inleidende tekst van beide adviezen ook opvalt is dit: 

Dit stuk tekst met de omschrijving ambitie of richtpunt is waarschijnlijk op verzoek van het ministerie van 

LNV opgenomen om te voorkomen dat de hectares kunnen worden uitgelegd als een keiharde doelstelling 

die moet worden gehaald. En waarop de politiek later, bij het eventueel niet halen daarvan, zou kunnen 

worden afgerekend. Twee kanttekeningen passen hier. In beide adviezen is sprake van “het realiseren van 

25.000 hectare aan agroforestry in 2030, waarvan minimaal 1.000 hectare aan voedselbos”, terwijl hier 

sprake is van een doelstelling van 25.000 ha agroforestry en 1.000 ha voedselbos in 2030. Verder rekende 

het PBL trouwens bij de doorrekening van het Klimaatakkoord niet alleen met 25.000 ha agroforestry en 

1.000 ha voedselbossen, maar ook nog eens met 5.000 ha biomassateelt in kippenuitlopen. 

Vergelijkbare rapporten uit F - D - VS 

In andere landen zijn rapporten vergelijkbaar met het Masterplan Agroforestry van het LBI uitgebracht, 

soms al jaren geleden (Frankrijk: ‘Plan de développement de l’agroforesterie’), soms recent (Duitsland: 

‘Bäume als Bereicherung für Landwirtschaftliche Flächen, ein Innovationskonzept für die verstärkte 

Umsetzung der Agroforstwitschaft in Deutschland’; en de Verenigde Staten: ‘Agroforestry Stategic 

Framework’). Om vorm en inhoud daarvan te kunnen vergelijken met het door het LBI opgestelde advies, 

hebben we ze alle drie ook op onze website onder ‘publicaties’ opgenomen. 
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Deltaplan agrobosbouw 

Omdat het Masterplan Agroforestry wat ons betreft een te beperkte opzet heeft om te kunnen dienen als 

onderlegger voor de Green Deal Agrobosbouw, gaan we op dit moment na of het zinvol is om met anderen 

te gaan werken aan het opstellen van een breder opgezet Deltaplan Agrobosbouw. 

En alles kan inderdaad niet overal 

Naar aanleiding van het in kaart brengen van de risico’s van biodiversiteitsverlies kwamen De Nederlandse 

Bank (DNB) en het Planbureau voor de Leefomgeving (PBL) onlangs gezamenlijk tot de conclusie dat 

pensioenen, beleggingen en leningen forse risico’s lopen door verlies van soorten en schade aan 

ecosystemen en natuur. Het blijkt daarbij te gaan om honderden miljarden euro’s: “Duidelijk is dat het 

verlies aan biodiversiteit een van de grootste risico’s is voor de samenleving en de economie.” 

Tegelijkertijd besteedde Trouw in een voorpagina-artikel waarin aandacht wordt besteed aan deskundigen 

die na bestudering van het een week eerder uitgebrachte advies van de commissie-Remkes om in tien jaar 

tijd de Nederlandse stikstofuitstoot te halveren, stellen dat dat niet hard is onderbouwd (‘Stikstofadvies 

berust op inschattingen’ Trouw 18 juni). Terwijl voor dat advies natuurlijk net zo goed hetzelfde zou kunnen 

gelden als voor de conclusie die DBN en PBL trekken als het over biodiversiteitsverlies gaat: “De cijfers zijn 

nog aan de lage kant, omdat er nog niet genoeg data zijn over het verband tussen natuur en economie en 

de berekeningen complex zijn.” 

De vraag is of je op een van alle kanten klinkende kreet “Ons huis staat in brand!” wel moet reageren met 

wedervragen over hoeveel kamers het precies gaat en of die inschatting wel hard valt te onderbouwen. Het 

redactioneel commentaar ‘Advies Remkes biedt kansen’ (Trouw 13 juni) luidt wat ons betreft dan ook 

terecht: “Het rapport laat zich ook lezen als een aansporing om flink werk te maken van groen beleid, dat 

eigenlijk onvermijdelijk is.” Ofwel: Begin als de wiedeweerga met blussen! 

Aan een belangrijk, toekomstgericht onderdeel van het advies van de commissie-Remkes is tot nog toe nog 

maar weinig aandacht besteed. Namelijk als de commissie stelt dat binnen een slimme verbinding van 

landbouw met de omgeving ook een juiste verbondenheid van landbouw met natuur hoort in een 

natuurinclusief boerenland. Iets dat wat de commissie-Remkes betreft zou kunnen worden gerealiseerd in 

de vorm van een driedeling van ons land langs de lijnen groen, rood en oranje. 
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Groen staat daarbij voor gebieden met de functie natuur. Een robuuste natuur waar de omstandigheden 

daarvoor optimaal zijn. Op basis van een (verder uitgebreid?) Natuurnetwerk Nederland (NNN) inclusief de 

nodige verbindingscorridors. Rood staat dan voor gebieden met de functie landbouw. Een duurzame, 

hoogproductieve landbouw “waar de omstandigheden voor een ecologisch efficiënte hoge productie van 

gewassen optimaal zijn”. Daarbij optimaal gebruik makend van daarvoor geschikte landbouwgrond. Op 

basis van een soort Agronetwerk Nederland (ANN) bijvoorbeeld. Met in aansluiting op NNN en ANN “oranje 

verbindingen in het omliggende landelijk gebied, met landschappelijk verweven functies die bijdragen aan 

de kwaliteit van de leefomgeving van het landelijk gebied”. Met een minder productieve, multifunctionele 

landbouw ook in gebieden waar dat goed aansluit op de lokale landschappelijke waarden met daarop 

onderscheiden producten. 

Deze driedeling lijkt geen gek toekomstperspectief te bieden voor allerlei vormen van natuurinclusieve 

landbouw zoals ook de minister van landbouw die voor ogen heeft. Zeker als we minder productief ook 

mogen lezen als meer op kwaliteit dan op kwantiteit gericht. Die driedeling past ook naadloos in de recente 

aankondiging van de minister van binnenlandse zaken Kajsa Ollongren dat Den Haag weer meer de 

touwtjes in eigen handen gaat nemen als het gaat om de manier waarop we ons land ruimtelijk ordenen. 

Maar mag de inkleuring met de drie kleuren groen, rood en oranje dan wel voor alle drie optimaal en 

zorgvuldig gaan plaatsvinden, passend bij een aanpak die zoveel mogelijk integraal is, zoals de commissie-

Remkes voorstaat, en niet met bijvoorbeeld oranje als een verzameling van rest(gebied)jes? 
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De Bossenstrategie is een enorme kans om een kwaliteitsimpuls te geven aan ons landschap. Dat stelt het 

College van Rijksadviseurs in zijn advies aan het Ministerie van LNV over de Bossenstrategie: “De kwaliteit 

van het landschap loopt al decennialang terug. In dit advies laat het College van Rijksadviseurs zien hoe 

nieuw bos en meer bomen de kwaliteit van het landschap kunnen versterken.” Dit advies met de titel 

’Landschap versterken met bomen en bos’ draait voor een belangrijk deel om de toepassingsmogelijkheden 

van agroforestry/agrobosbouw in ons land. Een paar citaten, bijvoorbeeld dit over bufferzones rondom 

Natura 2000 gebieden: “Verken waar vanuit landschapsperspectief mogelijkheden zijn voor bos, en waar 

het accent moet liggen op houtige landschapselementen. Daarbij kan een natuurbestemming het streven 

zijn, maar kijk vooral ook waar bosontwikkeling kan samengaan met een transitie naar duurzame landbouw 

met een extensief karakter. Wij zien goede kansen om in de bufferzones mozaïeklandschappen te 

ontwikkelen met veel landschapselementen en bossen, waarin landschapsinclusieve landbouw en 

agroforestry een plek vinden. Met de uitwerking van de Groote Peel (zie hieronder) brengen we in beeld hoe 

dat eruit zou kunnen zien.” 

Of dit citaat c.q. deze aanbeveling: “Wat agroforestry in verschillende Nederlandse landschapstypen kan 

betekenen, hoe het bestaande landschap daarmee kan worden versterkt en hoe dit tot rijke nieuwe land-

schappen leidt, moet worden uitgewerkt, bijvoorbeeld door middel van ontwerpend onderzoek. Pak dit met 

spoed aan, want dan kan de Bossenstrategie de verduurzamende landbouw een kans bieden, en 

omgekeerd.” 

Het complete CRa-rapport vindt u onder ‘publicaties’ op onze website of kunt u downloaden via deze link: 

https://www.collegevanrijksadviseurs.nl/adviezen-publicaties/publicatie/2020/08/25/advies-

bossenstrategie. Op de volgende pagina’s hebben we de samenvatting van het rapport alvast integraal 

opgenomen (twee pagina’s waarin agroforestry zeven keer wordt genoemd), samen met de pagina’s 

waarin nader op het thema agroforestry wordt ingegaan. 

https://www.collegevanrijksadviseurs.nl/adviezen-publicaties/publicatie/2020/08/25/advies
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De &ossenstrateeie wordt neezet a smaatree e voo r i l l 
k maatm t a e n an ee e u l i i ie ti . \'e rbeter i e v ons rmilil
en \'erhoein n e n ae va d b odiversiteit z j d ar in i i
maareevend. Het verbeteren va n de land.sc,ha epp l jke i
kwalite t en het aans uiten bij en versterken van i l
andschappelijke l:ernkarakte rist eken beschouwen l i

we daarb j als rand\•oorwaardelijk. i

Aanbevelingen 

we komen tot de vo en ae de anbe\-elin en l e ••oor 
uitbre d n.evan bos en bome n n i . her ste e uitbre d ne i l i i
va n landscha pselementen enae roforestry: 

zet in o e e n a e enp het h rst l va landsch pselem nt . 
vooral in van oorspron.f ri k bej plante en 

kleinschal ee cultuurland.sc,ha enpp . De planne n i
h ef"\•oor l en Deee klaar(VNC. lta Lai plan i ndschap 

2006'). ln natuur en landschapskr in.een is 

h ef"\•oor een e roo tdraê.f"lak. Inde i on.ee j
ontei nnineslandscha en en pp veenkoloniin 
kunnen n euwe bossen worden eerealiseerd. i
De ambit es\<oorde EHS/NNN en de robuust e i
verb nd neszones worden om li •o doende i
en zeer ••e r traaed eereal seerd. Gebru k de i i
bossenstr ateeie omde ambities in ieder 
eevalwel te real serendaarwaar bossen en i
be lantin.een onderdeel u tmap ken van de i
ecoloeische same nhan.f. 
G-ebruïk bos. be ant inp essin ee s en/ l l
of aeroforestry in bufferzo nes rondom 
Natura 200 0 -eeb eden . Hiermee kan de i
stîkstof'belastine van deze eeb eden worden i
eereduceerd. 
De ambit es \'Oor e roen in en om de i
woonom ee vine lopen \•er achter b ij  de 

lanne np . B j herhalin.f\\'Orden tekonen n i i
kaaneebrac:hL Gebruik de bossenstr atefie om 
dit rooeste he en p lp vlot te trekken. zet in op 

same n han ende ne tvt""erken diewoono ne meevi .f 
en buiten ee bied met e kaar verbinden. zet ook l 
in op desame n hane metde NNN. 
Meer dan de he ft van het Nederlandse bos l
bestaat u t naaldhout. zo'n 180.000 ha.  Deze i
bossen hebben een icht neeat ef effect op he t l i
kl maat. ooestd t hout via dunn ine en k eine i i l
kapvlaktes. Gebru khet houtvoor duuname i
toe assin en. bij"'OOrbee d ho up e utbo w. l
G-eefh ermee eendece nn alanee boost i i
aan de circula re econom e. Transformeer i i
deze bossen n eevarie erde en in heemse i
oofbossen. Uitbreidine van mu t runct oneel l l i i
oofbos z en we ,.·erder als eewenst in de jonee l i

onteî-nnineslandscha en p ,.·eenko on ën. Deze l i
bossen diene n da n we echt multirunct oneel i l 
te z jn. met naast een i product iefunctie ook een 

hoee biodh·ers te t en recreatieve waarde. i i
Ae roforestry is een veelbelo"-ende. inteeraJe 

\Orm van land ebruik en sluit\'Olled aan ' e ie b ij 
de doelen van de Bossenstr atefie en de transiti e 

naar kr ne o o ani l p d bouw. Per andscha sl l p type 
zijn ,.·erschil ende\'Ormen van ë.froforesuy l
denkbaar. N et elk ty e kan 0\1 erai p l. Slu t ook i
h er aan b j de kemka.rakteristieken va n het i i
landscha . Er z jn ins irerende voorbee ep i p ld n. 

Meekoppe kansen in be eid l l

Het real seren van de amb tie s  uit he tamb t edocu• i i i i
ment\'OOr de Bossenstrate,eie s kostbaar.• om de i
bosopea\-e bewlbaar te houden. ui dan ook eezocht 
moeten worden naar mee koppelkansen en verd en• i
modellen. Kansen wor meeko pelin l en e op e iee r\<ol p 

,.·o or de krinetoo andbouw en de "-ersterkînpl e vande 
circula re econom ,e. i i

voor het rea iseren van boseaat het dan b j\<oorbeeld l i
om co2 verwaard n.f (een ,.·ereo,edin.f "oo r koo sto r i l
o eps ae) .  het me eko en hepp me t t stikstofbele d met l l i
bettekkine tot buff-eno nes rond Naturazooo ee bie
den. het aan eeeeni van waterbereineseebieden (iem. l
b roekbos). en de om,.·o rminf ,..in de hudi e i e naald
houtproductieboss:en tot multifunctionee loo(bos l 
en ee mened bos( cm . houtOOfSt en houtbouw'}. i
Andere meekoppelkansen dienen vaak een "-eelvoud 
aan maatsc.ha epp lijke doelen. zoals h� anp ten l ,..in 

bomen in en om de stede jke oml i eevine. maar er s in i
,.·ee ee-,alle n noee-een noemenswaard e budfetvoor l i

ee reser.-eerd. Datzelfde ee dt ook\<oor het real seren l i
van een eroenstructuurvoora(f"aand aan toekomstiee 

woninet,ouw. 

voor aan lant. herstel en \ ersterki va' n.e n ap landsch ps
eleme nten en ë.froforesuy z jn de mee koi ppelkansen 

zo moeelijk noeeroter. omdat dit samen op kan pan 

met een trans t e naar landscha s n np - e atuurinclu• i i
sie-.·e (krinetoop) andbouw.' Een ,. ·oorv.-aarde is wel l 
dat boeren da n ook beloond moeten worden \'OOt het 
le'\-eren \'3n andscha pelijke d ensten. Het o te zet• l p i p

ten omsdtakd{onds'-en m't.Sttring;regt.Jing Landsd1cpsdtl
menw• kunn en bîjdraeen aan deze transiti1 e. e'\1 enals 
het nieuv.""e GLB. 

Programmerin;g bosuitbreiding 

Hetcotle e e ,..in Rijksad"iseurs s nadrukl:e iik i l
eevraafd te ad"iser-en nde i proera,mmerinevan de 

bosopea\-e. Op basis ,..in een q11öscan aJs deze dat 1 :: s i
eieen iïkn etfoed te doen. Daar komt bij dat er "-eel i l 
onzekerheden zijn met betrekkîne tot bude,etten en 

meeko epp lkansen� De rea isatie van de Bossenstrate-l
fie u daardoo r sterk afhankelijk z jn i i ,..in toekomsti• 

e one tv.ikkel ne,en. Hierdoor kunnen zv.-aar te npu ten i
sterk\•ersc.hui"-en. op basis ,..in de kennis die we nu 
hebben ende ruimtel îklandscha elii pp jke mo ee iik• l
heden zou die proe;rammerin ae ls \'Olft kunnen zi n: j

15.000 ha N.NN'
j

; 
t?.ooo ha herf kîn ooe rspronkelijl:e ambitie EHS 
en robuuste verbindines:zones'; 
5.000 ha n eU\1\-e stads • en dor psbosseni ; 
4 .000 ha in buffer...ones rond Naturazooo; 
>4.000 ha nie11v.""e multifunctione le productie
bossen . 

Daarnaast be"-elen ?Wi aan om tenm nste 100.000 km j i
landscha se emen n p te te rea iserenl l . alsmede 25--000 
ha ê.fl'Oforestry. 
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Do Bossenstrategie 

I n het Klimurakkoord i:s,a�proken dat Rijk en pro
vincies werken aa n  eenfe?amenliï:� bossenstntefie. 
Doe -.-a deze l n stratff)e i s om meier·sa.menha02 aan 

te breneen russen het bos.sen- .  natuu r -en klimaatbe • 
fe d. op 3 fel>llliri heettminiswrschouttnttn l>rief i
aan de Tweede Kamer eesruuni aver de ambities en 
doelen voor eien &ossenstmefie. De hoofdamb ti n i e i
de Bos$enscratfile is om eezonde. toekomstbesten
d ee en maa.tschappelijl; ee·waardeerde bossen te reai
liseren. concreet betekent d t voor Nederli and onder 
meer 10'6 meer bos n 2p_30. revital iserioebesw de i n

bossen. vemerkine landscha·ppetijke l'\'\-aliteit en 

een tf:!En.ame-.-an de houcooesc.. I>e strateflewordt 
momentee door Rijk. en provil nc es i eezame nlijk 
verde-ru t:eewerkt-en moe.t medio zozo i afeero-nd z ji n. 
Minfaterschouten heieft he: coU eee van Rijks:advi• 
seurs eevraafd om advies uît te bre neen over twee 

onderdelen van de. bossensaatefie-: bosuîtbteîdine en 

versterline landschappelifke lwai cel ît .  

Bosu tbreiding i

wewiUen tot zo30 een u tbre dî e \'a bos ruliserî i n n en 

me.t37.ooo hectare. De minister wit va.n lietCRa 
eraae advies op de vo eende punten: l

Wat zijn me: het 002 op 1.an<bchappeJ � i j
J..v, ·alîte t ên met inachtnem n.ivai i n doelen 

voor b odivi e rsitet en koolsto.fopslae, di e meest 
feSch kte pli ek.ken voor bosu i..breid 02 ii i n 

Neder zland? Hoe zou deCRA de e 37.000 hectare 
pr0f13mmeren? 
Yt'at zijn m oeelijl::heden om bosuitbreidinf.me, 
anderefunctieste�omb nere:n (b jvoorbeeld i i
enerefemnsitie , woninebouv,,. 
Welke a..-idere kansen ziet de CR.Aom·de ambitie 

te realisei:en? 
Welke rancfvoorwa.arden · en l>ele.mmerin en e

spelen hie rb j eei n rol. 
Zijn dez erandvoorm.arden ruimtelijke specifiek 
bv anders in open al ndschappen? 

,

Versterking landschappelijke ïde·ntiteit 

via houtige landschapse ementen l

In het klimaatakkoord sopeenom date, i en 

eenaanvalspJan moe.t J.:ome.n \-ersterkine 

1a.ndschappeliïke identiteit v ia houtiee 

Jandschap,-...e.Jementen'. IPO/LNV willen van dec� 
eraa ae dvies: 

\\13.t zou de amb tii e moeten zï n,-aj n dit 
aanvalsp an? En hoel -zou deze a.mbttie,kunnen. 
worden eerealiseerd? 
We ke kan�n zijn erom de lan_dschappelijke l
kwaliteit ce-.-er sterken met houtîee 
landschapselementen. bosen·bomen� En hoe 

riet dat er in verschillende de len van Neder land 
u t? i
wuis nodifomde ambitie te realisenen? 
We lie moeelijkheden ziet de CRA,voo:rnl îeuwe 
-.-erdienmodelien? 
We ke randvoorwaard belemme:rinfen l e n  en 

spelen hierbij een rol. 
Zijnde..e randvoorwaarden r u mti elijke-specifiek 
b\ •  anders.in open landschappen? 

Insteek van dit rapport 

oe vramellin e van dit onderzoek heefteeo in te vaal 
bra.keer. De focus liet op twee p f rs: uitb:reidi 2 vi le n a n  

bos én verste rkinivan la.ndschappe jke id-el i ntiteit 
via houti e e Jandscba.pseJementen. D t komt duidelijk i
.eru e indeopzecvan dit rapport Westanen meteen 

owmicht van de Ja.ndschapstypen en de ka nsendie 
we voor de  ahonderl jke lai ndschapstypen ziên . voor 
de vmterlcin,e,met houtiee elementen. aeroforestry 

en n euv.-e bossen. \\'e eev hii en ermee exp1iîciet aan 

dat we de \'erstheidenheid van het Nededa:ndse 
Jandschapz.i enal:seen belanw jk fàctor oro mff i
teweeen in ons advies. we will en bier menecht 
doe.-naan de landschappe.n in Nederlanddi:e b un 

i.wa iteitl en ondenen unde open ru mti e enerzijds 
en de bos• en bep1antiRfSrijke land!.chapp-en 

anderz ds. ij

,
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Waarom agroforestry? 

A�•OforestJJ li,jedt \'t!eE 'IDOeJ?] jj'lihede :n !!,ij d.e 
ver,ll□ i:..imin.e·van de uidife tandboira. voor lite 
l,lim:aatli,el'eid e□ talildsclil:appe1ijle \-ern·e1ti� 
De economiis:che en eco1oeiiscl1e interacties va□ 
ae,,afo:rest:1y-pr,od'.uctliecystemen l'everen eelilJ lhijdraeJ? 
aanc 

l'roducer,ea van voeds>el,-�--eevoerelill lhioma= 
1e:ffici:êlilt lhe 11tte11Jvan ec:O:loeiisclite litu1pb:ro:□nen 

-ater. :licht en 1□□triên: en) 
1iûim:aatmitie;;,tie e11-adaptatlie (o,a:. door 002-
\<astl'ese;in. 
Vemei:ken valil de boven- en o□deffro□dtie 
. .eerbaameid valil !he la:□doo□mysteem 
Vetl!Ofen 'i,an de · odivers[tl!'it 
Bieden va:□ 1i,esc1'111tûnf aa:□ (pl□im )�·ee 
lèm11.0mische•\\-ee rba:aliheidvan het aeµli!iche, 
lmlrijfdJm. v. risicospr,e:ïdîllf 
Breden va:□ ,een aa:□�rell!ke1ijl en i:-ecrea:tief 
l:a11dscll:ap, 
lllescl111tti0f �--oors;ewa.sse11. 

Ae,,oforest:JJ iis lhreed roe:pasbaar,e□ füratru[mte 
voo-r fu□ctiecomb�lilatlie.s.. De•�roforestty
driel'loektoont ee·□ -sche:m:aëiscli ove1Lichtvan 
moeJ?lijke• prodw::tliecorn'bina:ties (zieaft;;eelxliae: 
31,l. Dl?lle f1.111rtiecomlbina.ties kome□ tot stand 
uit bn!1ea voorwaarde'i·ermeerderiine. m:aar,ook 
doorlo'.ka:le o:mstandieheden zoals.erondsoart 
en watelihuis:houdi� Bij he onm--erpe11J·va11J een 
fOed a.erofor,esny-systeem i!s er.a:anda:chtvoor 
soortl.e□zes. (i:ewas).interacties. pla11.ta:fsta:□d ,en 
pllant,dicl l.tll.eid_ 

Economische meerwaarde van 
agroforMlry 

Il'□ ,een ae,,oforestry-systeem ,oornpe:nsee:rt 
de mee:ropbrelilf'St �-an het all.erbo□ ,eewas 
lh□itelil de boom-2)?\\'as,oompe:titie-zone de 
opbr,J!'□2:5t1<erminde:rinf door de reta. ie�-e verkreinine: 
va:a l'let,a:11!1..'"Erbo.uwperceel. Daarnaast la11Jeen 
juist 2)?lro:2ie□ �oed-salde-ren. d) hollti! 2)?W.as ,ex ra 
ï:nk.ornsten fenerer,e:□ (Selïn-Norén. etal .• 2019}. Een 
,,oo:rfueeld·�·.an eelil l:!Ped-s;atdere:□d 2)?W.as. i!s de peeJ'. 

1�n :a.erofor,estrysysteem is in sta:at,om efficienterom 
te e;;,an met de,,eco!o�sche ulpl:lro11nen_ o de1:mek 
lhee� aa:□�oo-□d, datme□eteelh""an lbo-slbo□w ,en 

•

.

,

all e :rti!ouw:, -raslland een factor n.29 meerlbioma= 
opl'e'iert per 11.ectare d:al'IJ m.oliloculru□r(van 
l!elî:.ere□• etaL. 2014)-Wel r,esul'teertde �-erhoir,ine in 
lhiomassaproductlie nïe• altijd ilill hoeJ?:re linanciële 
o:pli,re este:□ ,omd'ate:rhOfere lilostelil worde□ 
s;ema:altvoor,de aa□pla□t e□ ,onderho□d·van bomen. 

In potentlie r,e:.aliseert ae,,afo:restry 
op1i,renem"'Eiho!!!:in.ein lbetalleroo□ �·as,e□ 
ool!:.in hethoutlieJ? 2)?"'.as.. Ter ill□ ratiie: Ïlill open 
e:ebïede� z:oa:ls 1�!E'l10lland ,en :frile:sla:□d. lkan de 
wind�--ertra�ne d'ie siD!!els raaliseren l!,jj rai:en 
in eelilJ o;p'bre11f,St5tfje;ine·�.an s to 30\16 i□ liet 
all e:rt>o1 1w-eewas (Selin-Norén. et all .• z01gi). 

De economisirhe meera·aarde•valilJ a_eroforestzy
systemen m:anifesteertzich liliet,o;p k.o:rte,terimijlil 
m:aar o;p la□2)? termija_ Bomen en strui'.ken e;roeien 
la□ir,z:amerda11J,eenjarï:e;e fewassen.·waa:rdoor Ïlil de 
ee:rs e jaren prodtutie�.!rlies is t,e·'iell'\\\aihten. 

Knelp111nten voor agroforeshy 

ui ,een i11.�--e11tarisatïe,011der.�rs is:ee eken 
d'.ataero-förestryini iatieve11Jst□ite□ ,op, problemen 

-dje te male□ he ben metbet h11 ieJ? landoo ·-,e□ 
na:tu□rbe1e:id. In ederland .-ordt aerolnrestry noe 
nieterkelild a:'ls lla□dli,olil\\'syst�m. tera•fjE l!□ropees 
lhe;leid dit\\-eE doe=:. Door oome11J·te pla□te□ op, 
la:□dlboira'f:rond �-er.a11.dem m()feliJkde 1!,estemmi:ne 
·van landoo.uw lilaa:rna:ru□r. '2!anioore,omdeite□are□ 
lin:anr::ieel :r:is.m lopelill i (Luske, ,et al� 20.zo). 
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Kansen VOOli a;g:rofo'restry 

A�ofo:re!11:r;,rdaaet o:ademe:mers ruitto 
cre:atiViiteit. die«aO:k ba lle.idemi rotee:mi di..-eBer·en 
be1ieke:nis,,10(lle;rlaad:s:c'bap .. Gli!?fOförestry bn !Jet 
besta;aooe la:adsli:'ha.p YelSte:wa, ma;ar·bmi ook. 
1Jieuwe la.1Jcfuli:lha.ppe:ncr,eeren dff!•W4!• ia rdie,orm 
IJO!I!; nlt! llle:anen. ll!e:n mo□i voo:rlbee:M hier..-a:n 1isrde: 
. a.tuurindllSff!'i-emed'b□erderij 80:l!R INI Nn."lUll.!l,R. 
(2019). ime:ad1ne: bij de l!lrijSYI"aae: 'E:rood en S(i!e:llen' 
va:a hetORa. D iti.'"0Drfi.1e:e1 dl la;at:.:ren lboe�roFore::it!ry 
bn biîdrafe:mi aa:n de t!limaa.tol!ls:ave door 
bepf.antiRf, EEn dll□12eme laadbo□ • biodiive:rsite:[t 
en b11dscbal!ll!lei[jlile l.wa['iteit. De :aan1ool!l• 
ï·DVie:!11:e:line:,en :z:ijn ,--oar de;z.e bedrij,-e:n hDO!I!; e:n de 
(1!11a:a□�Of.isrrbe)rf:fe�fl!-'i'Ll'I!:! 11ietcmderste:1.1ne d. Het 
faat te·,-e:r om IJrerol!l•rde;:,e plek.d'iel!le:Hl;p in te , s;:i:an. 
Hier l'igt eea •DPfa'ie•lr\':ilalii·a ,a"-e:mede samen l1il.e 
olildememers eea fliO'lie stap• l.unnen zetten. Het is 
:aan de overheden om de juiste: oolilditff!s te ,rreë:re:Il ,ea 
de llliraatschapp,e1iJ);.e baten va:□ de2ie bed.'rijfsvoe:ring 
te·waa:rderen .. "emcb.t iîs er ee1J [i1JUe IE'!ff:en me� 
de atuuirs:choolili .et. Ditslui bove:lild.'ien ene:dl,a;an 
biî de·we:ns van miniîst,erscha11.ten om de l.:andbauw 
meeH:iFcu1air·te: makeliL D.it iîs eea ka.m voor de 
B1J!s:s:el1Sttate:.1 ?ie. 

A�•□fo:restr;,.a,_ae:ndee:11 een opl?a,ve,voor ont:Y.-e:rpemll 
onden:ook.. welke l!:.aasen lbiedta.grofo:resl:lry 
Ïil rel:atie de·�-e:irs:cbilllende la:acfu.ma;pstype:n in 

ede:rtand? He. lqkt,evtdeatdat :a.l?rofor,erny:z:ocb 
fOed :ral v□e:.l?'E':Il ia meerb□ISlJ1jke land'scbappe:n 
op•de zand�11den. In IJe:tlCiÏ'i'ff!r>en.l?e'b:ied ri�n 
bnsea V"OO.I<een 1.oppel'i·agtussen frui.ttee1t 
en (1!1fuim)veeteeit.1Em:le f:WOC:SCha1'i� opea 
landscnappen (•'l!e:nl.o.1oniën. droo��elij;e • iollf:e• 
zee eipoUders m□ he rqenteel't-)hnentee1tsyteem 
de fimrti□na.lite:ih"<ln lbe:t:al.kerla:ndsdhap 
!i'erm;reden. Dev;r.;;ag is a[lee:n. vinden we, het 
:air.rep abe1 :als• i'E! deze,zee:rol!le:n lancfucha;pl!le:n 
meeHOml!laitimenteren. w;;;anlaor de s.maal v;a:n 
lbe:tl.:alil.d5ch:ap,Vie:randerd? Als��sl:lry in de :lleer 
Ol!le:n lancfucha,ppe:n lbijdrai!,ftto ,;chaa&verldeinîTIS-. 
isrdat'fee:.n lbe:z.waa.r .als lbe:tl;mdschap,willl aa:n 
biooi..-ers ite[t. lBl:reatie;,e ;,;anttell:in1?Slilracht 
en �im.:aatlbestead'.ighe-id. lEen felbted alls de, 
v-ee:nlroloaiêa lb.ijivao.rbeeM v.-0Jidt d001n-e:el me11sen 
:als on'berbeJfl.a::amfa:ff!n. DaàeUde fe1d \'oor de 
Zllide raeeya de:rs _ Er I iet ·we] ,een o ntw E'fPOP$=1Vi8 
om de sys:teme :ro te onim-ef1!1e:n dat ll'ieuwe. 
:aalili re'klr.e1ijke en 001;Jsiste11te la1Jdsdla,p

1

pe1J te 
Olili werpen. Daar l�took weer een t!!itdal?ili!S:-
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_

In de heideant.l?in1Jin:e;en emi lbos-se1J (sinds 1i8� 
kunnen IJ.crutsop!11:andemi moo□m bed'li_fl'ea 
llil.ee:lid.ere• runctiesVie:rvu11e111: ,apva:a�Il vami stilstot 
al5 uit lo□;J)!l!:elbieden !i'oo:r l!lluimvee (bq..-oorbee:ldl 
Gelderse Va(!ei) ,aflioe:ff!n bijdra� aan het . 
laadsihap en biodiversite:[t. lil de z.-ee:kllei!!!o.lders 
ki anen de staperdiîkea lbe:!!!Ua:atworden llil.e� 
l)Ol!lll1iere:n en o.fn□:ten'b□rnen. 

l.a!11: lbut not llea!11:: :a.l?rofor,estrybn een imiu'llil11! 
ajn van eco10fj:5lc:'be ,ubi11d'in.1?2□neof ec□l□�sche 
lbl.!llilfe:rmne rondom INa.tura :rooo en atiom!le IFarlilen 
emi d'aa:mtee fOed :aa:aslu[ten bij de �eef1!1«a.temi 1 en 
2:. Bij d□fl!le:n en steden kannen roedse]boS!iea e-en 
p:rachti:fe: :aa1;1 11'1Jm11S:zij · in r e:cre'atiee:,e:bieden elJ 
parklba�en (speerpl.!llili 3 en 
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Schriftelijke vragen Tweede Kamer over agrobosbouw, nu de antwoorden 

De op 23 juni door het Tweede Kamerlid Carla Dik-Faber (ChristenUnie) - na overleg met ons - aan minister 

Carola Schouten van LNV gestelde schriftelijke vragen over agrobosbouw (zie ook onze vorige nieuwsbrief) 

zijn half juli beantwoord, en wel zó (integraal, alleen voor de echte liefhebbers): 

V1 Bent u bekend met het concept van agrobosbouw, niet te verwarren met voedselbos, waarbij meerjarige planten 

(zoals bomen, stroken of kruiden) worden gecombineerd met éénjarige planten (zoals groenten en granen) en/of vee? 

A1 Ja, hiermee ben ik bekend. Meestal wordt voor agrobosbouw de term agroforestry gebruikt. Deze term zal ik in het 

vervolg van de beantwoording ook gebruiken. De definitie die ik daarbij hanteer is de volgende: agroforestry is het 

opzettelijk combineren van houtige gewassen (bomen en struiken) met de teelt van gewassen en dierlijke 

productiesystemen, vanwege de beoogde voordelen die ontstaan door de ecologische en economische interacties 

(Mosquera-Losada et al, 2009). Agroforestry kent verschillende verschijningsvormen. Voedselbossen zie ik als een 

specifieke vorm van agroforestry. 

V2 Ziet u voor agro-ecologische vormen van landbouw als agrobosbouw kansen om een belangrijke bijdrage te 

leveren aan beleidsdoelstellingen uiteenlopend van koolstofvastlegging en biodiversiteit tot bodemverbetering en 

waterkwaliteit? Zo ja, hoe? 

A2 Ja, die kansen zie ik. In de LNV-visie en het realisatieplan LNV-visie heb ik aangegeven dat ik agroforestry als 

kansrijke vorm van landbouw zie waarin de versterking tussen landbouw en natuur wordt opgezocht. In het 

Klimaatakkoord is aangegeven dat agroforestry een middel kan zijn om invulling te geven aan het klimaatbeleid voor 

bomen, bos en natuur op landbouwgrond. Het kan bovendien een verbreding van het verdienmodel van de boer 

betekenen. Daarbij moet wel gezegd worden dat de ontwikkeling van agroforestry in Nederland nog in de 

kinderschoenen staat en dat meer ervaring met agroforestry nodig is om de omvang van deze voordelen concreter in 

beeld te krijgen. 

V3 Kunt u aangeven of en, zo ja, hoe er wordt gekeken naar de mogelijkheden die agro-ecologische vormen van 

landbouw als agrobosbouw bieden bij de realisatie van de Bossenstrategie? 

A3 In de Bossenstrategie (Kamerstuk 33 576, nr. 186) heb ik aangegeven agroforestry te zien als kansrijke manier voor 

het realiseren van bomen buiten het Natuurnetwerk Nederland. In de verdere uitwerking van de bossenstrategie zal ik 

dit nader invullen. 

V4 Welke mogelijkheden om agro-ecologische vormen van landbouw zoals agrobosbouw te stimuleren dan wel te 

faciliteren heeft u voor ogen? 

V5 Op welke wijze kan het bestaande/nieuwe Europese Gemeenschappelijk Landbouwbeleid hier volgens u aan 

bijdragen, bijvoorbeeld als vergroeningsmaatregel (pijler 1) of als natuur- en landschapselementen (pijler 2)? 

A4+A5 Ik heb het Louis Bolk Instituut gevraagd om in overleg met een aantal andere partijen advies te geven over de 

verdere ontwikkeling van agroforestry in Nederland. Ik ben dit advies nu aan het bestuderen. Eenzelfde advies wordt 

gegeven door de Stichting Voedselbosbouw Nederland voor de verdere ontwikkeling van voedselbossen, als specifieke 

vorm van agroforestry. Dit advies zal ik bestuderen wanneer het definitief is. Beide adviezen zal ik betrekken bij de 

verdere invulling en uitwerking van relevante beleidstrajecten, zoals de Bossenstrategie en de realisatie van de LNV-

visie. 
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Daarnaast werk ik momenteel aan een regeling voor het stimuleren van de aanplant van niet-productieve 

landschapselementen in het agrarisch gebied. Deze (met name houtige) landschapselementen passen in bepaalde 

gevallen in een agroforestry-systeem. Deze investeringsregeling zal dit najaar worden opengesteld. 

In het kader van de uitwerking van het Nationaal Strategisch Plan voor het nieuwe GLB zoek ik uit hoe agroforestry 

kan worden ondersteund. Hierbij zal ik de aangenomen moties betrekken van de leden Smeulders en Beckerman, 

ingediend tijdens het notaoverleg over het nationaal bomenplan op 9 juni jl., die beide betrekking hebben op het 

stimuleren van bomen op landbouwgrond (Kamerstuk 35 309, nr. 6 en nr. 10). Ook wil ik nieuwe GLB-pilots gaan 

openstellen. Hierbij kan het zoeken van versterking tussen bomen en landbouwgrond een thema voor een pilot zijn. 

V6 Deelt u de conclusie dat de huidige wet- en regelgeving en de daarin opgenomen scheiding tussen landbouw en 

natuur onvoldoende perspectief biedt aan agrariërs om over te schakelen op agro-ecologische vormen van landbouw 

als agrobosbouw? 

A6 Ik ben momenteel aan het onderzoeken welke belemmeringen er zijn om agroforestry te stimuleren en wat nodig 

is om knelpunten weg te nemen. Ik ben hierover al in gesprek met verschillende externe partijen, waaronder het Louis 

Bolk Instituut. De inzichten die hier uit voortkomen neem ik mee in de uitwerking van het Nationaal Strategisch Plan 

(NSP) voor het nieuwe GLB om te bezien hoe agroforestry kan worden gestimuleerd. 

Ik bekijk daarnaast hoe landbouw en houtopstanden beter gecombineerd kunnen worden, onder andere door te 

onderzoeken of deze opgenomen behoren te worden als subsidiabele landbouwgrond. Ik ben voornemens deze 

analyse mee te nemen in het NSP op hoofdlijnen, dat dit najaar in concept gereed is. 

V7 Bent u bereid om in de Wet natuurbescherming (Wnb) een uitzondering te maken voor agro-ecologische vormen 

van landbouw zoals agrobosbouw, waardoor agrobosbouw beschouwd wordt als onderdeel van het landbouwsysteem 

en niet gezien wordt als houtopstand? 

A7 In meerdere gevallen gaat dit nu al samen, bijvoorbeeld in boomgaarden met hoogstambomen. Ik wil nader bezien 

of de Wet natuurbescherming of de wijze van uitvoering daarvan agroforestry tegenwerkt. Ik ben bereid hier over in 

gesprek te gaan met provincies in het kader van de bossenstrategie. Zij voeren dit beleid namelijk uit. 

V8 Kunt u aangeven hoe u wilt voorkomen dat agrariërs bij de omschakeling naar agro-ecologische vormen van 

landbouw als agrobosbouw (mede dankzij de huidige wet- en regelgeving) worden geconfronteerd met een forse 

afwaardering van hun grond van landbouw naar natuur? 

A8 Zie het antwoord op vraag 6. 

V9 Bent u bereid om in overleg te treden met decentrale overheden om uitzonderingen te bepleiten in lokale en 

provinciale regels die de aanplant van bomen op landbouwgronden mogelijk maken (landschappelijke inpassing, 

openheid, cultureel landschap etc.)? 

A9 Ik ben zoals hierboven aangegeven bezig met het analyseren van de belemmeringen, en het inventariseren van 

mogelijkheden om deze knelpunten weg te nemen. Als hieruit blijkt dat het nodig is om uitzonderingen te bepleiten, 

zal ik daarover in overleg treden met decentrale overheden. 

V10 Welke mogelijkheden ziet u voor agrariërs om tot structurele verdienmodellen te komen voor agro-ecologische 

vormen van landbouw, waaronder agrobosbouw? Kunnen carbon-credits daarbij op enigerlei wijze een rol spelen? 

A10 Op basis van de realisatie van de LNV-visie werk ik aan het beleid en de randvoorwaarden voor ondernemers om 

zelf nieuwe verdienmodellen te ontwikkelen voor natuurinclusieve en kringlooplandbouw. In de praktijk zie ik al 

mooie voorbeelden van hoe dat kan werken door het realiseren van lagere kosten en hogere marges. Bijvoorbeeld 

door minder gebruik van kunstmest, en tegelijkertijd het stapelen van beloningen. 
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Daarbij werk ik ook aan het meer en beter waarderen van ecosysteemdiensten en maatschappelijke diensten, zoals 

het herstel van biodiversiteit, het realiseren van landschapselementen of schoner water. Vergoeding hiervoor is een 

kernelement in de ontwikkeling van structurele verdienmodellen. Dat doe ik onder andere door in gesprek te zijn met 

ketenpartijen en maatschappelijke partijen bijvoorbeeld over het ontwikkelen van Kritische Prestatie Indicatoren 

(KPI’s) voor het meten van prestaties die bijdragen aan biodiversiteitsherstel, maar ook in het kader van de herziening 

van het GLB. 

Een agroforestry-systeem, waarin een combinatie wordt gemaakt van gewassen en dierlijke productiesystemen met 

houtige gewassen zoals bijvoorbeeld noten- of fruitbomen, kan een verbreding van het verdienmodel voor de boer 

betekenen. Ik wil samen met partijen die hiermee bezig zijn de ontwikkeling van bedrijfs- en verdienmodellen voor 

agroforestry ondersteunen. 

Ik vind het inspelen op de vrijwillige koolstofmarkt een interessante optie, en het is me bekend dat er vanuit de markt 

het initiatief is genomen om de mogelijkheden te verkennen. Ik wacht de uitkomsten van dit initiatief met interesse 

af. 

V11 Kunt u aangeven of het agrarisch onderwijs voldoende inspeelt op nieuwe agro-ecologische vormen van 

landbouw zoals agrobosbouw? Bent u bereid hierover in overleg te gaan met het agrarisch onderwijs? 

A11 Agroforestry als landbouwvorm staat in Nederland nog in de kinderschoenen, dit is ook het geval binnen het 

agrarisch onderwijs. In januari 2019 heb ik de ‘Green deal natuurinclusieve landbouw groen onderwijs’ gesloten met 

provincies, sector en onderwijsinstellingen. Met deze Green Deal beogen de deelnemende partijen om 

natuurinclusieve landbouw integraal onderdeel te laten worden van alle relevante groene opleidingen. In de 

uitvoering van deze Green Deal ben ik steeds in gesprek met de betrokken partijen. 

V12 Welke mogelijkheden (Green Deal, subsidie-instrumentarium of anderszins) heeft u om boeren te verleiden over 

te stappen op agro-ecologische vormen van landbouw zoals agrobosbouw? 

A12 Zie hiervoor ook de antwoorden op de vragen 5, 6 en 11. Zoals eerder benoemd beschrijf ik agroforestry in de 

LNV-visie als kansrijke vorm van natuurinclusieve landbouw. Ik besteed veel aandacht aan het ontwikkelen van kennis, 

maar ook aan het verspreiden ervan naar en tussen boeren en erfbetreders. Dat doe ik onder andere in het 

topsectorenprogramma voor kennisontwikkeling en innovatie op het gebied van kringlooplandbouw. Ook werk ik aan 

een regeling voor individuele advisering van boeren en begeleiding van netwerken van boeren om de 

kennisdoorwerking naar het boerenerf en het onderling leren te versterken. 

Mijn inschatting is bovendien dat wanneer agrariërs een eerlijke prijs krijgen voor agro-ecologische vormen van 

landbouw, het ondernemerschap van deze agrariërs zal leiden naar meer belangstelling. 

V13 Op welke wijze wilt u de doelstelling uit het klimaatakkoord voor 25.000 hectare agrobosbouw realiseren? 

A13 Op basis van gegevens uit de werkgroep ‘Bos, Bomen en Natuur’ onder het Klimaatakkoord heeft het Planbureau 

voor de Leefomgeving een doelstelling van 25.000 ha agroforestry in 2030 als vertrekpunt genomen voor zijn 

doorrekening van het Klimaatakkoord. Maar in het Klimaatakkoord zelf is geen concrete ambitie vastgelegd voor de 

ontwikkeling van agroforestry. In het kader van de Bossenstrategie zal ik een concrete ambitie verder uitwerken. 

V14 Is reeds gestart met het in het klimaatakkoord opgenomen ‘Aanvalsplan versterking landschappelijke identiteit 

via landschapselementen’, welke partijen zijn daarbij betrokken en wat is hun bijdrage? 

A14 Dit proces is nu gestart met een aantal partijen die verbonden zijn aan het deltaplan biodiversiteitsherstel. Deze 

partijen schrijven gezamenlijk aan de kaders en het raamwerk voor het aanvalsplan, die voor de zomer opgeleverd 

worden. Na de zomer wordt hier nadere invulling aan gegeven. Ik wil de resultaten van dat proces betrekken bij de 

uitwerking van de Bossenstrategie. 
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V15 Hoe staat u tegenover een Ontwikkelmaatschappij Agrobosbouw? Kunt u aangeven wat de actuele stand van 

zaken is bij de ontwikkeling van de ‘subsidieregeling voor bomen, houtige landschapselementen en agroforestry op 

landbouwbedrijven’? 

A15 Ik ken nog geen ideeën en initiatieven voor een ontwikkelmaatschappij. Als die er wel zijn, neem ik er kennis van 

en kan ik aangeven hoe ik er tegenover sta. De investeringsregeling ter stimulering van de aanplant van niet-

productieve landschapselementen wordt op dit moment uitgewerkt. De eerste openstelling van de regeling zal dit 

najaar zijn. 

V16 Welke rol ziet u weggelegd voor agrobosbouw in bijvoorbeeld ‘oranje’ overgangsgebieden, in aansluiting op het 

Nationaal Natuurnetwerk, zoals de commissie Remkes die beschrijft in ‘Niet alles kan overal’? 

A16 Ik zie agroforestry als een manier om landbouw en natuur te verbinden en zo meer natuurinclusief areaal te 

realiseren. In het kader van de stikstofaanpak zie ik daarom in overgangsgebieden kansen voor agroforestry, met 

name voor de invulling van extensiveringsmaatregelen rond Natura 2000-gebieden. Dit wordt uitgewerkt in het kader 

van de uitwerking van de Bossenstrategie. 

Nederland behagen.... 

Een artikel in Trouw van 14 maart leidde tot onderstaand opinieartikel gepubliceerd in Trouw van 1 april: 



 

 

 

 

 

  

  

 

       

                      

 

               

Groen beleid! 

Zonder toelichting.... 
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EU Green Deal - Farm to Fork 

In de ‘Farm to Fork strategy’ van de EU (de ‘van boer tot bord strategie’ in ons land) staat ook dit stukje: 

Een mooie inleiding voor het hierna volgende artikel dat afgelopen maand in Ekoland is gepubliceerd. 
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NIEUWE BIOLOGISCH? 
Mei hel Form to Forkplon streeft de Europese Commissie onder andere nbar een 
groei van het biologisch oreool tot een wort van· het tol0ol  in 2030. De stijging von 
de omze,J van biologische producten in supermarkten blijkt in 2019 echter fors Ie 
zijn tervggevall$n, van a,2 in 201 8  naar 4,9 proc�nt in '2019. Wo.! is hiervan de 
oorzaak? En hoe koff ogmbosb.ouw bijdragen aon de ·oplossing? 

TEKST RENÉ VAN DRUENEN I FOTO' S AGROBÇ)SBOUW NL 

22 

R
clailspecialist Erïk Hemme$ ycrnrnedt dat de 
opmars van loJ..'U'le en rcgionak producten en 
vkesvervangers een rol speelt bi_i hel h,1pcren 

van hel biologische màrktaandccl, leni'•ijt .13ibnext's 
directeur tl-Hchaël Wilde in  het ;irtikel steil dat als he.t 
om het koopgedrag van de Nederl,1ndsc consument 
gaat, de gr�>lc slag in de wlnkel moet worden gewon
nen: �wij moeten de waarde van biologische 1froduG
ten in de supermarkt beter communiceren.'' Of moet 
het beter én breder, nog meer gericht op ondetwt!rpen 
als klimaat, bio.diversiteit, bodem, wa1erkwa.ntiteit en 
•kwàlilcit en het landsçhap? Volgens de Rijksdienst 
voor hel Cultu�ccl Erlgoéd zijn we sinds ile Tweeàe 
Wereldoork).g zo'n •100.000 kilometer aán hagen en 
andere landschàpseleméntcn l�wîjtgcra.ikl. Nu '.löµde.1'1 
wc die met i'n allen ma·ar 'al te graag weer terug willen 
zien. Hèt Is chm ook niet'vooi· niets dat in het Klim'\fät-

akkoord de vol�ende afspraak m�t de agraris.che: sec
tor is opgenomen: LTO.zal zich inzcllcn richting. leden 
e11 in �amenwerki.ng met (de)centrule overheden,.om 
rn�er bomen en houtige landschapselementen op bun 
bedrijf te integreren. Partijen nemen het initiatiefom 
te kömën tot een 'A_anvalspl;rn vcr.slerkii1g kind�chap
pdijkc i:dt:nlitei,t via lundscha-pselcm_enlen'. 

êlel1daf de!biO.!ggisî;!ie talè van de tlgra rische seGt0r in 
het kader van dat aanvalsplan proactïcfii1ei het initia
tief·wu komen om jaarlijks ecu van tevoren ,ifgcsp·ro
ken deel van die verloren gegane 400 . .000 kilometer 
hng,en en andere landschapselementen lerng te g;rnn 
brengen in hel lamJschap. Bijvoorbeeld als onderdeel 
van de realisatie i1rdezelfde·peri().de van de 25.qoo· 
heclnre agrobosbouw (agHfforestry) wm1rop i n  hiJ 
Klimimlnkkûord 09kal wordt ingezet. Agr9bosbouw 
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'Sinds de 
Tweede 

Wereldoorlog 
" 

1 z11nwezon 
400.000 
kilometer 

aan hagen 
en andere 

landschaps
elementen 

kwijtgeraakt.' 

is de wereldwijd bekendste vçrm van nntuurindpsiere 
agro-ecplogischc landl/öJ.1w, w<1.arbij li)cerjarigc plan• 
tcii (bomc11, struiken ofkruiücn) wèlpven.\'ogen en op 
een kli1111\atslimmc rn;micr ,1p hctzdîdc jlcracel wór• 
den gecombinL-erd met étlnjnrisc pl:rntcn (grancn of 
groenten) en/of met vee (koeien, vm-kens of kippen). 

��een fiilantjele ondei:�.o.uwlng vo{irdc realisatie 
van w'n initiatief? ÜJn te beginn_en is er Je in het Kli 
manlnkkö(ird aangekondigde subsidierégding voor de 
aanplant van 'bomeJ1, ho,utigc la.rldschapseletnènten 
en ngrofon'stty op landbo'uwbedrijven'. Een subsidie 
die in een buurland als Belgiê bij.voorbeeld intussen 
alweer jnrcn bestn,1t. Maa,r financiële hulp hoeft niet 
alleen nrnar vnn de overhelçl te komen. 111 datzel(de 
Klima.atak�oord wordt name! ijk oolf gè.wezen op dé 
niogclijkhcid van hét it1zetten vn 1f zogc.1\aa.1ildc tarbón 
credits: vcrh,mdelbare certificaten die kunnen word�1i 
gekocht door particuHeren, be.drijven en ,111,forc par
tijen die hun Có

2
-liitstoot (vrij\\'ill!g) willen compen

seren. Daarom lnnt de Stichting Agrobosbouw Neder. 
land op dil moment samen mei Staatsbosbeheer en de 
Unie van 1-losgroepen biilnen lwt kader v,m _de Green 
Deal Natiönale Koolstofo1nrkt' cé11 il)gCJrnnmd 1i1e
thod.ed9tu ment opstejle'n VQór de financiering vali de 
aanplant en het bçheer ván nie_uwe liossen ·e11 van bo
men en andere houtige gev,1asscn op la1\db0Hwgro11d 
(ngro'bosbouw). Zo''n methodcdornment moet er mede 
voor gaan 7.orgen <lal de vastlcRging van C0

1 
in hout 

ook iii de bdoofde mate en voor lange tijd daadwerke
lijk (en dL1s controleerbaar) wordt gerealiseerd. 
Er wordt op dit moment met ondersteuning vnn een 
subsidie van het ministerie van LNV gcw1.:rk1 aan de. 
oprichting van een koolst9lbank die de ,crtilkàten 
voor dé v:rstlcgging van C.0

2 
in hout mo,;t g;uin iiitge-
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OPINIE 

Nieuwe verdienmodellen kunnen 
bijdragen 0an een bredere 
positionering 'lan biolog,isch. 

ven. Bij een l'Crgelij�baar progr.1mnrn dal al wat langer 
loopt (\faluta \'OOr veen') gaat het ter indicatie om een 
opbrengst van -10() tot ïO0 euro por ha per jaar, gro
lenckds bij vonrni(bctaHng. mnar 0111 welke bedr.ágen 
bet in <l it teval gaat, moet nos nnuwkeu rig worden 
berekend. Samen met de aanplantsubsidie voor bomen 
op hmdbouwgromL(initieel) komen deze eertificaten 
(.�tructured > cgntinuïteit) al aàrdig in de buurt van 
de invulling vau de 'slimme financtëlc prLkkels' die, 
volgens het Planbureau voor de Leefomgeving (PBL) 
nodig zijn om tot opsdia1ing van 11:ttuurinchisieve 
landbouw te kon1èu. 
Danrnnast gant de Stichting Agrobosbouw op dit 
moment snmcn met ander� _pa;tijcn na wat de mo
gel ijklrcdcn zijn van eett p1·ogramn,,t gericht op de 
ontwikkeling van éertifiaaten vaor de vastlegging van 
CO, in de bt)(klil. E.n aJs het gaal om het herstel vàn 
biodiversiteit op Ji.et boerenhnd .zou het i11teress.tnt 
kunnen zijn als daarbi} ook een .mort bio credits zou
den kunnen worden ontwikkeld, analoog aan carbon 
credit� :,ils het gaat om de vast.legging \'.lil Cö

2 
i n  hout 

en in de bodem. 

� b�sjs,v:m1de evorine,nvan vert�aarde v;in eco
systccn)dicnsten werken we op dit mornent ·sameti 
met een breed sàmè1îgesteld lcam aan hel opstéllc11 en 
uitwerken van ve.rtlienmodellen voor projc,ten op het 
gebied van agro-èeólogische vormen van landbouw 
zoals agrobosbomv. Die verdien modellen zouden ook 
een bijdrage knnnen leveren aan een bredere positio
nering van biologische productc11: nog tnccr dan nu 
gericht üp 1hc111;1's als klîmnal, biQdivcrsiteil, bodem, 
w,�tcrkw\1 ntiteil en -kwaliteit çn on� lands:chap, ■ 

2J 
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