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Provinciale Staten
Zaaknummer: 428144 

Vragen van statenleden Inez Flameling en Ernst Jonker (PvdA-GroenLinks) ingevolge 
artikel 44 reglement van orde  

AANHANGSEL 
tot de notulen van de Provinciale Staten van Zeeland 2024 nummer 96. 

Vragen ingevolge artikel 44 van het reglement van orde inzake Lozing 
PFAS via RWZI Bath: 

(ingekomen: 24 maart 2024) 

Vragen aan Gedeputeerde Staten Antwoorden van Gedeputeerde Staten 
1a Kunt u nagaan wat de huidige status is 

van de door RWS verstrekte 
watervergunning voor lozing van 
afvalwater van RWZI Bath op de 
Westerschelde? 

Rioolwaterzuiveringsinstallaties (RWZI’s) zijn 
melding plichtig onder het Besluit Activiteiten 
Leefomgeving. Rijkswaterstaat is bevoegd 
gezag voor de lozing van RWZI-Bath.  

Het Besluit Activiteiten Leefomgeving stelt 
generieke regels aan activiteiten, waaronder 
normen voor een aantal stoffen voor lozing van 
afvalwater door RWZI’s. 

RWZI’s beschikken dus niet over een water- of 
lozingsvergunning.  

1b Kunt u nagaan of er specifieke 
beperkingen of voorwaarden zijn 
gesteld in de watervergunning met 
betrekking tot PFAS-stoffen en andere 
ZZS in deze vergunning? 

Zie antwoord op vraag 1a: er zijn geen 
specifieke beperkingen gesteld, want voor 
RWZI’s gelden algemene regels uit het Besluit 
Activiteiten Leefomgeving.   

1c Hoe is geborgd dat het bedrijf werkt 
aan continue verbetering en welke 
rapportageverplichting heeft het bedrijf 
ten aanzien hiervan? 

In de ontwerp wijziging van de 
omgevingsvergunning die de Regionale 
Uitvoerings Dienst-Zeeland recent heeft 
gepubliceerd, zijn nadere eisen gesteld aan 
zowel continue verbetering (onderzoek) als de 
rapportage verplichting. 

1d Kunt u nagaan of er voor deze stoffen 
een immissietoets is gedaan en of de 
lozing voldeed aan de normen die 
gelden voor de Westerschelde? (Voor 
PFOS 1,3 E-04 µg/l). 

Een immissietoets is voor RWZI’s niet nodig 
omdat hiervoor het besluit Activiteiten 
Leefomgeving van toepassing is. Zie antwoord 
op vraag 1a.  

1e Indien geen voorwaarden in de 
watervergunning staan ten aanzien van 
PFAS lozingen, kunt u dan bij RWS 
navragen wanneer de watervergunning 
wordt geactualiseerd in verband met 
het feit dat er nieuwe lozingsstoffen zijn 
aangetoond? 

Zie antwoord op vraag 1a: er is geen sprake 
van een lozingsvergunning. 

1f Kunt u bij RWS aandringen op snelle 
actualisatie? 

Zie antwoord op vraag 1a. 

2a In de antwoorden op vorige vragen gaf 
u aan dat er 90% reductie van
Perfluorbutaansulfonaat (PFBS) is in
de SABIC lozingen. Betreft deze
reductie de concentratie van PFBS in
het effluent of de totale vracht? Indien

Het afvalwater van Sabic wordt niet behandeld 
in de RWZI Bath, maar dit wordt via een 
persleiding naar de effluentkelder gepompt. 
Van daar wordt het samen met het effluent van 
RWZI Bath naar de Westerschelde gepompt. 



het eerste het geval is, bent u het met 
ons eens dat de totale vracht 
maatgevend zou moeten zijn, en niet 
de concentratie? En wat is in dat geval 
de reductie in de totale vracht? 
 

Het Waterschap Brabantse Delta faciliteert het 
bedrijf hiermee.  
 
Waar u het heeft over reductie, gaat het dus 
om maatregelen die Sabic heeft genomen en 
niet Waterschap Brabantse Delta. Het 
genoemde percentage van 90% is ten opzichte 
van de opgegeven jaarvracht van ca. 50 kg 
PFBS.  
 

2b Wat was de jaarlast van PFBA en/of 
PFAS door SABIC over de afgelopen 4 
jaren? Komt dit overeen met een deze 
genoemde 90% reductie? 

Provincie Noord Brabant is bevoegd gezag 
voor de omgevingsvergunning van Sabic en 
RWS voor de lozing van afvalwater. Wij 
hebben geen inzage in jaarvrachten van de 
afgelopen 4 jaar.  
 

2c Waarom wordt er alleen naar PFBS 
gekeken? Er zijn waarschijnlijk ook nog 
kleine concentraties andere, veel 
schadelijker PFAS zoals PFHxS, 
PFOS, PFBA, PFHpA, PFHxA, 
PFOA, PFPA, PFDS, EtFOSAA en 
PFNA. Bent u het met ons eens dat 
deze eveneens gemonitord moeten 
worden? 

Omgevingsdienst Midden- en West-Brabant 
heeft in haar ambtshalve wijziging van juli 
2023 ook voorgeschreven dat het onderzoek 
(nul-lozing PFBS) van SABIC betrekking moet 
hebben op de overige PFAS als blijkt dat deze 
worden geloosd. 
 

2d Wilt u (direct of via RWS) bij SABIC de 
Safety Data Sheet (SDS) van PFBS 
opvragen waar de samenstelling en 
verontreinigingen in genoemd zijn, 
zodat meer bekend is welke 
verontreinigingen er te verwachten zijn, 
en deze (laten) meewegen in de 
lozingsvergunning? 

De SDS is openbare informatie, zie 
bijvoorbeeld: 
https://rvszoeksysteem.rivm.nl/stof/detail/4387  
 

3a Kunt u aangeven wat de rol is van de 
Provincie Zeeland met betrekking tot 
lozingen op de Westerschelde (mede 
gelet op de rol van de provincie als 
hoeder van de Natura2000 
gebieden)? 

GS heeft geen formele rol als het gaat om 
lozingen van bedrijven op de Westerschelde. 

3b Hoe wordt er door de provincie 
samengewerkt met RWS als Bevoegd 
Gezag op het punt van deze 
vergunning? 

Tussen Rijkswaterstaat, Provincie en 
Omgevingsdiensten vindt periodieke 
afstemming plaats. 

MIDDELBURG, 15 mei 2024 

Namens fractie: PvdA-GroenLinks 

statenleden Inez Flameling en Ernst Jonker 

Gedeputeerde Staten 

Drs. J.M.M. Polman 

Drs. M.C.J. Franken 
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